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NULIDADE DO AUTO DE INFRACAO NAO
CONFIGURADA. FALTA DE RECOLHIMENTO DO
ICMS. INOBSERVANCIA DE NORMA CONTIDA NO
TARE 2016.000086. REPERCUSSAO TRIBUTARIA
CONFIRMADA. INFRACAO CONFIGURADA.
RETROATIVIDADE BENIGNA DA LEI TRIBUTARIA.
AJUSTE NA PENALIDADE POR INFRACAO.
REFORMADA DE OFICIO A DECISAO SINGULAR.
RECURSO VOLUNTARIO DESPROVIDO.

- Nulidade rejeitada em razdo de estarem presentes oS
fundamentos de fato e de direito essenciais a validade juridica
da peca acusatoria, bem como se encontrar disponibilizado nos
autos a documentacao instrutéria que serviu de base para a
acusacdo em epigrafe, garantindo ao sujeito passivo as
condicBes necessarias ao exercicio de seu direito a ampla
defesa e ao contraditorio.

- Confirmada a dendncia sobre os fatos constituidos,
evidenciando-se a infracdo tributaria que se deu em razdo da
inobservancia, por parte do contribuinte, do disposto em
Termo de Acordo quanto ao calculo do beneficio fiscal de
crédito presumido e do saldo devedor a levar na apuragdo do
ICMS, gerando um crédito maior do que o permitido e,
consequentemente, a falta de recolhimento do imposto estadual
devido.

- Reducdo da multa por infracdo, por forca do principio da
retroatividade benigna, em decorréncia da aplicacdo da Lei n°
12.788/23, em observancia ao que determina o artigo 106,
inciso II, alinea “c”, do Codigo Tributario Nacional.

Vistos, relatados e discutidos os autos deste Processo, etc...
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A CORDA M aunanimidade e de acordo com o voto da
relatora, pelo recebimento do recurso voluntario, por regular e tempestivo, e, quanto ao
mérito, pelo seu desprovimento. Contudo, em observancia aos principios da legalidade e
da retroatividade benigna da lei tributaria reformo, de oficio, a decisdo singular para
julgar  parcialmente procedente o Auto de Infracdo de Estabelecimento n°
93300008.09.00003011/2017-35, lavrado em 15/12/2017, contra a empresa BRITATEC
— INDUSTRIA E COMERCIO DE BRITAS LTDA., inscri¢do estadual n® 16.152.741-
8, ja qualificada nos autos, declarando devido um crédito tributario, no valor de R$
127.166,11 (cento e vinte e sete mil, cento e sessenta e seis reais e onze centavos),
sendo R$ 72.666,35 (setenta e dois mil, seiscentos e sessenta e seis reais e trinta e cinco
centavos), de ICMS, por infringéncia ao art. 106 do RICMS/PB, aprovado pelo Decreto
n° 18.930/97; e na CLAUSULA PRIMEIRA. INCISO | 8§ 1° E 2° DO TERMO DE
ACORDO 2016.000086, e R$ 54.499,76 (cinquenta e quatro mil, quatrocentos e
noventa e nove reais e setenta e seis centavos), de multa por infracdo, nos termos do
artigo. 82, V, “h” da Lei n°® 6.379/96.

Ao mesmo tempo, cancelo o valor de R$ 18.166,59 (dezoito
mil, cento e sessenta e seis reais, e cinquenta e nove centavos) de multa por infracao.

Intimacbes necessarias a cargo da reparticdo preparadora, na
forma regulamentar.

P.R.I.

Tribunal Pleno, Sessao realizada por meio de videoconferéncia,
em 10 de fevereiro de 2025.

LARISSA MENESES DE ALMEIDA
Conselheira

LEONILSON LINS DE LUCENA
Presidente

Participaram do presente julgamento os membros da Segunda
Céamara de Julgamento, LEONARDO DO EGITO PESSOA (SUPLENTE), EDUARDO
SILVEIRA FRADE, PETRONIO RODRIGUES LIMA, ROMULO TEOTONIO DE
MELO ARAUJO, LINDEMERG ROERTO DE LIMA, VINICIUS DE CARVALHO
LEAO SIMOES E PAULO EDUARDO DE FIGUEIREDO CHACON.

SERGIO ROBERTO FELIX LIMA
Assessor
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Reparticdo Preparadora;: CENTRO DE ATENDIMENTO AO CIDADAO DA GR3 DA
DIRETORIA EXECUTIVA DE ADM. TRIB. DA SECRETARIA EXEC. DA
RECEITA DA SEFAZ - CAMPINA GRANDE

Autuante: TARCISIO CORREIA LIMA VILAR

Relator: CONS.2 LARISSA MENESES DE ALMEIDA.

NULIDADE DO AUTO DE INFRACAO NAO
CONFIGURADA. FALTA DE RECOLHIMENTO
DO ICMS. INOBSERVANCIA DE NORMA
CONTIDA NO TARE 2016.000086. REPERCUSSAO
TRIBUTARIA CONFIRMADA. INFRACAO
CONFIGURADA. RETROATIVIDADE BENIGNA
DA LEI TRIBUTARIA. AJUSTE NA PENALIDADE
POR INFRACAO. REFORMADA DE OFICIO A
DECISAO SINGULAR. RECURSO VOLUNTARIO
DESPROVIDO.

- Nulidade rejeitada em razdo de estarem presentes 0s
fundamentos de fato e de direito essenciais a validade
juridica da peca acusatoria, bem como se encontrar
disponibilizado nos autos a documentacao instrutéria que
serviu de base para a acusacdo em epigrafe, garantindo ao
sujeito passivo as condi¢bes necessarias ao exercicio de
seu direito a ampla defesa e ao contraditorio.

- Confirmada a dendncia sobre os fatos constituidos,
evidenciando-se a infracdo tributaria que se deu em razdo
da inobservancia, por parte do contribuinte, do disposto
em Termo de Acordo quanto ao célculo do beneficio fiscal
de crédito presumido e do saldo devedor a levar na
apuracdo do ICMS, gerando um crédito maior do que o
permitido e, consequentemente, a falta de recolhimento do
imposto estadual devido.

- Reducdo da multa por infracéo, por forca do principio da
retroatividade benigna, em decorréncia da aplicagéo da Lei
n° 12.788/23, em observancia ao que determina o artigo
106, inciso 11, alinea “c”, do Codigo Tributario Nacional.
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No Auto de Infracéo de Estabelecimento n°

93300008.09.00003011/2017-35, lavrado em 15/12/2017, contra a empresa BRITATEC
— INDUSTRIA E COMERCIO DE BRITAS LTDA., inscri¢do estadual n°® 16.152.741-
8, relativamente a fatos geradores ocorridos nos exercicios de 2013 (jan. a mai./13; e
out. a dez./13) e 2014, consta a seguinte denuncia:

0286 - FALTA DE RECOLHIMENTO DO ICMS >> Falta de
recolhimento do imposto estadual.

Nota Explicativa: DITA FALTA DE RECOLHIMENTO SE DEVE A
FALTA DE OBSERVANCIA POR PARTE DA EMPRESA DO QUE
ESTABELECE A CLAUSULA PRIMEIRA. INCISO | 88 1° E 2° DO
TERMO DE ACORDO 2016.000086.

Em decorréncia destes fatos, o Representante Fazendario constituiu o
crédito tributario no valor total de R$145.332,70, sendo R$72.666,35 de ICMS, por
infringéncia ao art. 106 do RICMS/PB e R$72.666,35 de multa por infracdo nos termos
do art. 82, V, “a”, da Lei 6.379/96.

Documentos instrutérios das folhas 05 a 142 dos autos, contendo as
seguintes planilhas detalhadas: “DEMONSTRATIVO DE DIFERENCAS DEVIDO A
RECOLHIMENTO A MENOR DE TERMO DE ACORDO” e “TOTALIZADOR DE
ICMS SOBRE PRODUTOS PRODUCAO PROPRIA PARA CALCULO DE
CREDITO PRESUMIDO FAIN 2013 E 2014.”

Cientificada da acdo fiscal, pessoalmente, em 08/01/2018, a autuada
apresentou defesa tempestiva, em 02/02/2018.

Sem informacdo de antecedentes fiscais, os autos foram conclusos, e
enviados para a Geréncia de Julgamentos de Processos Fiscais — GEJUP, onde foram
distribuidos para a julgadora fiscal, ROSELY TAVARES DE ARRUDA, que decidiu
pela procedéncia do feito fiscal, nos termos da ementa abaixo:

NULIDADE NAO CONFIGURADA. FALTA DE RECOLHIMENTO DO
ICMS. DESCUMPRIMENTO DE TERMO DE ACORDO. REPERCUSSAO
TRIBUTARIA EVIDENCIADA. CORREGCAO DA PENALIDADE POR
INFRACAO. ACUSACAO MANTIDA.

- A peca acusatoria trouxe devidamente a indicacdo da pessoa do infrator, a
natureza da infracdo, atendendo aos requisitos formais, essenciais & sua
validade, visto que sdo trazidos de forma particularizada todos os dispositivos
legais aplicAveis & matéria objeto dessa, reiterando-se a ampla defesa, o
contraditério, e o devido processo legal administrativo.

- Mantida a denlncia sobre os fatos constituidos, evidenciando-se a infracéo
tributaria que se deu em razdo da inobservancia, por parte do contribuinte, do
disposto em Termo de Acordo quanto ao célculo do beneficio fiscal de
crédito presumido e do saldo devedor a levar na apuragdo do ICMS, gerando
um crédito maior do que o permitido e, consequentemente, a falta de
recolhimento do imposto estadual devido.
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AUTO DE INFRAGAO PROCEDENTE.

Cientificada da decisdo de primeira instancia, através de seu Domicilio
Tributario Eletrénico — Dte, em 22/12/2020, a autuada apresentou recurso voluntario,
em 21/01/2021, suscitando em sua defesa, em sintese, 0 que segue:

- Inicialmente, faz uma breve narrativa dos fatos;

- Defende a nulidade da autuacdo, em virtude da descricdo genérica do fato
infringente aliada a imprecisdo quanto a indicacdo dos dispositivos legais
violados, mormente pelo apontamento do art. 106 do RICMS/PB;

- Suscita a nulidade da autuacéo, por vicio na forma, por falta de clareza e
objetividade do quantum real da exacdo fiscal, em afronta aos art. 14, 16 e 17
da Lei 10.094/13;

- Por derradeiro, sustenta a iliquidez e incerteza do crédito tributario
amparado no argumento de que a planilha elaborada pela fiscalizagdo nédo é
de boa compreensdo e a metodologia utilizada para sua elaboracdo nédo é
esclarecedora, 0 que compromete o exercicio do seu direito de defesa.

Ao final, requer:

- Que seja reformada a decisdo de primeira instancia, para julgar nulo ou
improcedente do auto de infrac&o;

- Sustentacdo oral de suas razfes recursais;

- A intimagdo do resultado do julgamento seja direcionada aos procuradores
da autuada.

Ato continuo, foram os autos remetidos esta Corte Julgadora e
distribuidos a este Relator, segundo critério regimental previsto para apreciacdo e
julgamento.

Considerando o pedido de sustentacdo oral consignado a fl. 180, o
processo foi encaminhado a Assessoria Juridica do CRF-PB para emissdo de parecer
técnico acerca da legalidade dos langamentos, em atencdo ao disposto no artigo 20, X,
do Regimento Interno desta corte.

Este é o relatério.

VOTO

Em exame o recurso voluntario, interposto contra a decisdo de primeira
instancia, que julgou procedente o Auto de Infracdo de Estabelecimento n°
93300008.09.00003011/2017-35, lavrado em 15/12/2017, contra a empresa em epigrafe,
com crédito tributario anteriormente relatado.
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Inicialmente, importa declarar que o recurso voluntario apresentado
atende ao pressuposto extrinseco da tempestividade, haja vista ter sido interposto dentro
do prazo legalmente estabelecido no art. 77 da Lei n® 10.094/13.

DAS NULIDADES SUSCITADAS

De inicio, é importante discorrer acerca da verificacdo dos aspectos de
natureza formal do auto infracional. Com efeito, sabe-se que um ato administrativo
podera ser anulado quando ilegal ou ilegitimo.

Pois bem. No caso dos autos, a denuncia versa acerca da falta de
recolhimento do imposto estadual, em razdo do descumprimento de Termo de Acordo
do qual a recorrente € signataria.

Em preliminar, a Recorrente suscita a nulidade do auto de infracdo por
indicacdo genérica dos dispositivos infringidos, alegando que o auto de infracdo teve
por fulcro somente o art. 106 do RICMS/PB.

Essa afirmacédo, contudo, esta equivocada, visto que nesses autos a nota
explicativa indica precisamente que a falta de recolhimento do ICMS, nos termos do art.
106 do RICMS/PB, se deu em virtude do descumprimento, por parte da empresa
autuada, do que estabelece a CLAUSULA PRIMEIRA. INCISO | 8§ 1° E 2° DO
TERMO DE ACORDO 2016.000086.
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TERMO DE ACORDO N° 2016.000086

TERMO DE ACORDO DE REGIME ESPECIAL DE TRIBUTACAO — TARE
A SECRETARIA DE ESTADO DA RECEITA DA PARAIBA, neste ato
representada pelo Senhor Marconi Marques Frazdo, ¢ a Empresa BRITATEC —
INDUSTRIA E COMERCIO DE BRITAS LTDA, inscrita no CCICMS/PB sob o n
©16.152.741-8,¢ no CNPJ/MF sob on° 08.962.236/0001-10, estabelecida no
Sitio Serrotio, margens da Rodovia BR 230, Alca Sudoeste, s/n, Zona Rural,
CAMPINA GRANDE - PB, doravante denominada EMPRESA, neste ato
representado pelo Senhor (a) ARNALDO ALVES DE OLIVEIRA, com inscri¢do no
CPF/MFE sob o n® 569.350.724-68, resolvem, com base no PROJETO DE
INVESTIMENTOS, apresentado junto ao FAIN/CINEP, com fulcro na Lei n®
6.000/1994 ¢ Decreto 17.252/1994, aprovado por Resolugdo do Conselho
Deliberativo do FAIN n° 013/2008, ratificada pelo Decreto n.° 29.141/2008,
publicado no DOE de 04/04/2008, e fazendo uso da RESOLUCAO N° 020/2003
ratificada pelo Dec. 24.194/2003 e, no uso das atribuicdes concedidas ao Senhor
Secretario de Estado da Receita previstas no art. 158 da Lei n® 6.379/96,
regulamentado pelo art. 788 do Dec. 18.930/97 (RICMS/PB), firmar TERMO DE
ACORDO DE REGIME ESPECIAL - TARE, na conformidade das clausulas
seguintes:

CLAUSULA PRIMEIRA — A cada periodo de apuracio do imposto, a Empresa,
em substituigdo a sistematica de recolhimento de recursos ao Fundo de Apoio ao
Desenvolvimento Industrial — FAIN, fara jus a utilizacfio de crédito presumido
de 54% (cinquenta e quatro por cento) a ser calculado sobre o saldo devedor do
ICMS apurado relativamente a produ¢io industrial propria incentivada,
conforme estabelecido na Resolugio do FAIN n° 013/2008, ratificada pelo Dec.
29.141/2008.

I -O crédito presumido referido no caput somente podera ser utilizado apos a
concessio pela Secretaria de Estado da Receita de Regime Especial de Tributagao,
desde que atendidas as condigdes nele estabelecidas, no més em que a empresa
atender a produgdo propria incentivada estabelecida.

§ 1° - O montante da produgio mensal propria serd verificado através das notas
fiscais de saidas de produtos beneficiados, emitidas no periodo, deduzidas as
respectivas entradas por devolugdo, ¢ corroborado pelos registros langados no
Livro de Controle da Producéo e do Estoque;

§ 2° - Para - apuracio do saldo devedor relativo as operagdes com produtos
beneficiados a empresa devers apropriar como créditos apenas os relativos ao
processo industrial proprio de produtos beneficiados; (g.n.)

)

o Nesse interim, diferentemente do que alega a recorrente, o fato
|nfr|_ngente e os dispositivos legais infringidos estdo dispostos de maneira clara e precisa
no libelo acusatorio, ndo subsistindo, por conseguinte, a nulidade apontada.

_ De outra banda, lastreando a acusacdo, a auditoria anexou aos autos
demonstrativos com informacdes suficientes para dar suporte as acusacgdes, deixando

c_Iaro_todo 0 procedimento de auditoria e as irregularidades constatadas pela
fiscalizacéo.

_ Da analise dos documentos fiscais que materializam a acusagéo,
planl_lhgs de folhas 05 a 142 dos autos, depreende-se que o trabalho de auditoria
consistiu na verificagdo acerca da observancia das clausulas contidas no TARE, no que

diz respeito ao célculo dos saldos devedores e consequente recolhimento do imposto
estadual devido.
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Para  tanto, foram  consignadas na  planilha intitulada
(DEMONSTRATIVO DE DIFERENCAS DEVIDO A RECOLHIMENTO A MENOR
DE TERMO DE ACORDO) as informacdes referentes a debitos e créditos informados
no SPED FISCAL do contribuinte, e foi realizado, pelo fiscal autuante, o célculo do
crédito presumido e da repercussao tributaria.

Ao enfrentar a matéria, em sede de primeira instancia, a julgadora
singular pontua, de maneira acertada e precisa, por meio de uma didatica cristalina o
que segue:

“Diferente do alegado pela autuada, da analise da planilha as fls. 05 dos autos
permite-se compreender qual a metodologia utilizada pelo fiscal autuante,
ndo procedendo o argumento, por parte da autuada, de que ndo é possivel ser
exercido o direito de defesa por desconhecimento de como o fiscal chegou
aos valores consignados e a repercussdo tributaria.

Os valores para os periodos de janeiro de 2013 a dezembro de 2014
constantes nas colunas “VL. TOTAL DEBITOS”, “CREDITOS SPED”,
“CRED PRES”, “ATIVO IMOBILIZADO”, “VALOR TOTAL DE CRED”,
“VL PAGO” sdo informagdes prestadas pela propria autuada e que foram por
ela levadas a sua apuracdo do ICMS. Logo sendo tais informagdes retiradas
do SPED FISCAL, sendo de pleno conhecimento da autuada, ela poderia ter
contestado tais valores, e ndo alegar que ndo esta entendendo do que se
tratam e de como o fiscal chegou a tal resultado.

As colunas intituladas “DEBITO PROD PROPRIA”, “CRED MP”, “CP
CALCULADO”, “Imposto a pagar”, “DIFERENCA”, correspondem ao
calculo do crédito presumido que a autuada teria efetivamente direito de
acordo com a Clausula Primeira do Termo de Acordo, e a reconstitui¢do da
conta corrente do ICMS para verificar a repercusséo tributaria.

Na coluna “CP CALCULADO” consta o valor do crédito presumido
calculado pelo fiscal, e para isso, 0 mesmo demonstrou na coluna “DEBITO
PROD PROPRIA” os valores dos débitos por saidas da produgéo propria da
autuada, com base nos documentos fiscais de vendas as fls. 06 a 142, e na
coluna “CRED MP” foi indicado os valores totais de créditos referentes ao
CFOP 1252, compra de energia elétrica por estabelecimento industrial, que é
de conhecimento da autuada ja que foram informadas em sua Escrituracdo
Fiscal.

A apuracdo do crédito presumido de 54% (cinquenta e quatro por cento) foi
feita com base no saldo devedor apurado do ICMS relativo a producgdo
industrial prdpria incentivada, pois, para essa apuracdo, o contribuinte sé
pode se apropriar dos créditos relativos ao processo industrial préprio dos
produtos beneficiados, conforme dispde a Clausula primeira do TARE o qual
a autuada é signatéria.

Como a autuada é signataria do TARE, ndo pode alegar desconhecer como
proceder a sua aplicacdo e o célculo do crédito presumido e daqueles a serem
levados para chegar ao saldo devedor do imposto a pagar.
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Apbs calcular o crédito presumido, o fiscal procedeu ao calculo do imposto a
pagar, demonstrado na coluna “IMPOSTO A PAGAR”. Embora o fiscal ndo
tenha apresentado uma nota explicativa em relacdo a como chegou ao
resultado do imposto a pagar, tal sistematica ndo é de dificil percepcéo,
sobretudo, para a autuada que é contribuinte do ICMS e deve ter o
conhecimento de que o imposto a pagar resulta do fato dos débitos serem
maiores que os créditos apds feita a confrontacdo entre os créditos a que teria
direito e débitos por saidas.

Assim, o fiscal chegou ao resultado de imposto a pagar, com a seguinte
férmula: Valor. Total dos débitos por saidas menos crédito presumido, menos
crédito relativo apenas ao processo industrial proprio de produto beneficiado
menos crédito do ativo imobilizado, tudo em conformidade com o TARE.

Uma vez que chegou ao correto valor do imposto a pagar, o fiscal autuante
considerou o valor do imposto pago pela autuada, quando de sua apuracdo
apresentada no SPED FISCAL e cobrou apenas a diferenca.

()

Veja que, sendo a autuada, contribuinte do ICMS, deve ter conhecimento de
como proceder a apuracdo e deve proceder de acordo com o que estipula as
normas tributarias e as disposicdes contidas em Termo de Acordo de Regime
Especial que é signatéria.

Poderia a autuada demonstrar o seu célculo e argumentar por quais motivos a

sua apuracdo estaria correta, apuracdo esta que foi feita e consta das
informagdes do Sped Fiscal.”

DO ALEGADO CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA

E indubitavel que todos os elementos que motivaram o lancamento
tributério devem constar nos autos, sob pena de cercear o direito de defesa da autuada,
contudo, como se extrai do excerto acima, ndo é esse 0 caso dos presentes autos.

N&o se quer dizer com isso que, no auto de infracdo, devem ser
registradas, analitica e literalmente, todas as omissfes e/ou divergéncias apuradas pelo
Fisco. O detalhamento necessario é apresentado por meio de provas, que passam a ser
partes integrantes do processo.

No caso concreto, vislumbra-se a existéncia de vastissimo conteudo
probatério, cujas informacdes, ndo apenas sdo de conhecimento do contribuinte, como
também foram por ele prestadas em seu Sped Fiscal. Sdo centenas de paginas contendo
planilha e relatérios, que detalham, de forma minuciosa, a operacdo e os procedimentos
que resultaram na lavratura do auto de infragdo.

Destaque-se que, relativamente as provas, os artigos 56 e 57 da Lei n°
10.094/13 assim preceituam:
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Art. 56. Todos os meios legais, ainda que ndo especificados nesta Lei, s&o
habeis para provar a verdade dos fatos em que se funda a agdo, a impugnacao
OU O recurso.

Paragrafo Unico. O 6nus da prova compete a quem esta aproveita.

Art. 57. As provas sdo aquelas necessarias e vinculadas a matéria objeto do
litigio.

Da parte da fiscalizacdo, é indiscutivel que foram produzidas provas
legais, robustas e detalhadas com vistas a dar suporte a denuncia descrita na inicial.

Logo, no caso em tela, entendo que ndo resta caracterizada nenhuma
violacdo aos direitos de defesa do contribuinte. A bem da verdade é que, dos autos se
extrai que, no transcorrer do presente processo administrativo tributario foram
concedidos ao contribuinte todas as oportunidades para se defender de forma plena e
apresentar todas as provas e argumentos que julgasse necessarios e suficientes para
desconstituir a acusacao que recai sobre si, ja que € conhecedora das normas que regem
a apuracdo do ICMS devido pela empresa, em especial, as disposi¢cGes contidas no
Termo de Acordo do qual é signataria, havendo a perfeita compreensdo da acusacao que
Ihe foi imposta, ndo havendo prejuizo em qualquer momento processual, para
declaracdo da nulidade pretendida.

Vejamos o entendimento do C. Superior Tribunal de Justica, o principio
da “pas de nullitésansgrief”, que exige a respectiva comprovagdo do prejuizo para que
seja declarada nulidade do processo, aplica-se também a esfera administrativa, como se
observa:

"ADMINSTRATIVO -SERVIDOR PUBLICO -PROCESO
ADMINSTRATIVO DISCIPLINAR -COMPETENCIA -INSTAURACAO
DACAO DISCIPLINAR E APLICACAO DA PENA -DELGACAO -
LEGALIDADE -ANULACAO DE ATO PROCESUAL -AUSENCIA DE
COMPROVACAO -PREJUIZO -PROCESSO CRIMNAL -SUPENSAO
CONDICONAL -SOBRESTAMENTO DO FEITO ADMINSTRATIVO -

DESNECSIDADE -INDEPENDENCIA DAS ESFERAS
ADMINSTRATIVA EPENAL -PRECDENTES -RECURSO
DESPROVIDO.

I -omissis

I -Aplicavel a espécie o principio do “pas de nullitésansgrief", tendo em
vista que eventual nulidade do processo administrativo exige a respectiva
comprovacdo do prejuizo, que ndo ocorreu No presente caso.

111 e IV —omissis.

V -Recurso conhecido e desprovido." (STJ. RMS 18.8/GO, 5T ., Min. Gilson
Dip, DJde 29.05206) grifamos

Diante deste cenario, ndo ha motivos para acolher as preliminares de
nulidade suscitadas pela recorrente, haja vista ndo restarem configuradas quaisquer das
situacOes que importem nulidade prevista na legislacéo tributaria do Estado da Paraiba.

Ademais, a Recorrente manifestou argumentos sobre todos os pontos que

julgou pertinente, mostrando conhecer a matéria em debate, de forma que os
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pressupostos de fato e de direito do auto de infracdo se encontram perfeitamente
delineados e documentados em anexos do auto de infragcdo, cumprindo as exigéncias do
art. 41 da Lei 10.094/2013 e do art. 142 do CTN.

Da mesma forma, ndo se vislumbra nos autos quaisquer dos casos de
nulidade, elencados nos arts. 14, 16 e 17, da Lei 10.094/2013".

DA INTIMACAO AOS PATRONOS DA RECORRENTE

Com relagéo ao pedido, faco negar o requerido, visto ndo existir previsao
na Lei n® 10.094/201 (Lei do PAT/PB) de obrigatoriedade para que as notificacbes e/ou
intimagOes sejam feitas, de forma EXCLUSIVA, aos advogados, ou mesmo, que 0S
Orgdos Julgadores atendam a tais requerimentos, pois, com o advento do meio
informatizado de cientificacdo/notificacdo, adotado pela SEFAZ/PB (Domicilio
Tributario Eletrébnico — DTe), previsto no art. 46, Ill, da Lei n° 10.094/2013, as
notificacdes relacionadas aos processos administrativos tributarios devem ser efetuadas
por esse meio que, entretanto, exige o credenciamento prévio do sujeito passivo.

Por sua vez, o sujeito passivo pode permitir o acesso de terceiros —
inclusive, advogados - a seu DTe, nos termos dos 88 2° e 3° do art. 4° do Decreto n°
37.276/2017.

Ressalte-se que depois de proferida decisdo e a saida dos autos
processuais  desta  instancia de  julgamento, a  responsabilidade de
cientificacdo/notificacdo ndo mais pertence a este setor, ficando a cargo da Reparticdo
Preparadora, que procedera conforme previsto na Lei do PAT/PB.

DA MULTA APLICADA

Com relacdo a multa por infracdo ora aplicada, destaco que, ndo obstante,
0 acerto quanto ao percentual aplicado, faz-se imperativo a reducdo no montante das

1 Art. 14. Sdo nulos:

| - 0s atos e termos lavrados por pessoa incompetente;

11 - os despachos e decisdes proferidas por autoridade incompetente;

111 - os langamentos cujos elementos sejam insuficientes para determinar a matéria objeto da exigéncia tributaria e o respectivo
sujeito passivo, ressalvada, quanto a identificacdo deste, a hip6tese de bens considerados abandonados;

1V - 0s despachos e as intimagdes que ndo contenham os elementos essenciais ao cumprimento de suas finalidades;

V - os autos de infracéo de estabelecimentos lavrados pelos auditores fiscais tributarios estaduais de mercadorias em trénsito.
§ 1° A nulidade de qualquer ato s6 prejudica os posteriores que dele diretamente dependam ou lhes sejam consequentes.

§ 2° Ao declarar a nulidade, a autoridade fiscal julgadora competente indicara os atos por ela atingidos, ordenando as providéncias
necessarias ao prosseguimento ou solugéo do processo.

Art. 16. Os langamentos que contiverem vicio de forma devem ser considerados nulos, de oficio, pelos Orgéos Julgadores,
observado o disposto no art. 15 desta Lei.

Art. 17. Esté incluido na hip6tese prevista no art. 16 desta Lei, 0 Auto de Infragdo lavrado em desacordo com os requisitos
obrigatorios estabelecidos no art. 142 do Cédigo Tributario Nacional, quanto:

| - & identificacdo do sujeito passivo;

11 - & descrigdo dos fatos;

111 - & norma legal infringida;

1V - ao nome, ao cargo, ao nimero de matricula e a assinatura do autor do feito;

V - ao local, a data e a hora da lavratura;

VI - & intimac&o para o sujeito passivo pagar, & vista ou parceladamente, ou impugnar a exigéncia, no prazo de 30 (trinta) dias,
contado a partir da data da ciéncia do langamento.
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multas lancadas, em razdo da alteracdo promovida por meio do artigo 1°, inciso I, alinea
“c”, da Lei n° 12.788, de 28 de setembro de 2023, que deu nova redacdo ao artigo 82,
inciso V, alinea “h”, da Lei n® 6.379/96, que imp&e a multa em tela, conforme transcrito
abaixo, ipsis litteris:

Lein®12.788/23:
Art. 1° A Lei n° 6.379/96, de 02 de dezembro de 1996, passa a vigorar:

I — com nova redacéo dada aos seguintes dispositivos:

()

¢) “caput” do inciso V do “caput” do art. 82:
“V — de 75% (setenta e cinco por cento):”;
Lei n° 6.3796/96

Art. 82. As multas para as quais se adotara o critério referido no inciso Il, do
art. 80, serdo as seguintes:

()

V - de 75% (setenta e cinco por cento): (Redacgédo dada pela Lei N° 12788
DE 28/09/2023, efeitos a partir de 01/10/2023).

()

h) aos que utilizarem crédito indevidamente; (Nova redagdo dada a alinea
“h” do inciso V do “caput” do art. 82 pela alinea “e” do inciso I do art. 2° da
Lei n®11.615/19 - DOE de 27.12.19.)

Desse modo, por forca do principio da retroatividade benigna, previsto
no art. 106, inciso II, alinea “c”, do CTN, ¢ imprescindivel aplicacdo do percentual de
75% do valor do imposto da multa por infracéo.

Por todo o exposto,

VOTO pelo recebimento do recurso voluntario, por regular e tempestivo,
e, quanto ao mérito, pelo seu desprovimento. Contudo, em observancia aos principios
da legalidade e da retroatividade benigna da lei tributaria reformo, de oficio, a deciséo
singular para julgar parcialmente procedente o Auto de Infracdo de Estabelecimento
n° 93300008.09.00003011/2017-35, lavrado em 15/12/2017, contra a empresa
BRITATEC — INDUSTRIA E COMERCIO DE BRITAS LTDA., inscricdo estadual n®
16.152.741-8, ja qualificada nos autos, declarando devido um crédito tributéario, no
valor de R$ 127.166,11 (cento e vinte e sete mil, cento e sessenta e seis reais e onze
centavos), sendo R$ 72.666,35 (setenta e dois mil, seiscentos e sessenta e seis reais e
trinta e cinco centavos), de ICMS, por infringéncia ao art. 106 do RICMS/PB, aprovado
pelo Decreto n® 18.930/97; e na CLAUSULA PRIMEIRA. INCISO | 8§ 1° E 2° DO
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TERMO DE ACORDO 2016.000086, e R$ 54.499,76 (cinquenta e quatro mil,
quatrocentos e noventa e nove reais e setenta e seis centavos), de multa por infracdo,
nos termos do artigo. 82, V, “h” da Lei n° 6.379/96.

Ao mesmo tempo, cancelo o valor de R$ 18.166,59 (dezoito mil, cento e
sessenta e seis reais, e cinquenta e nove centavos) de multa por infracéo.

IntimacBGes necessarias, a cargo da reparticdo preparadora, na forma
regulamentar.

Tribunal Pleno, Sesséo realizada por meio de videoconferéncia, em 10 de
fevereiro de 2025.

LARISSA MENESES DE ALMEIDA
Conselheira Relatora
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